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Dem Rat der Stadt Werl
als Zeichen des Dankes fiir die Verleihung

des Ehrenbiirgerrechtes



Vorwort

Schon in meinen Knabenjahren hat die Gegend von Uffeln einen eigen-
timlichen Reiz auf mich ausgeiibt. Immer wenn ich die ausgedehnten
Griben und Teiche sah, fast randvoll mit Wasser gefiillt und damals
noch von dichtem Baumbestand geheimnisvoll umgeben, tauchte in mir
der Gedanke auf, was hier wohl in alter Zeit gewesen sein kénnte, und
lief mich nicht los. Damals ahnte ich nicht, dafl mir an der Schwelle
des Alters noch vergonnt sein werde, die hinter den kindlichen Phanta-
sievorstellungen stehende Wirklichkeit zu erforschen und fiir einen gro-
eren Leserkreis zuginglich zu machen.

Die erste hilfreiche Hand zu diesem Tun boten von Professor Hom-
berg zusammengestellte und mir zur Verwendung giitigst iiberlassene
Notizen. Eigene Arbeit und neue Erkenntnisse traten hinzu, so daf} es
schlieBlich gelang, Uffeln als eine kleine mit vier Adelssitzen durch-
setzte dorfliche Siedlung aus dem Dunkel der Vergangenheit zu he-
ben. Den Freunden unserer Stadt hoffe ich damit einen Dienst erwiesen
zu haben, denn Werls Geschichte diirfte durch die Aufdeckung dieser
Siedlung vor seinen Toren um einiges reicher und ansehnlicher gewor-
den sein.

Fiir freundliche Hilfe habe ich vielen zu danken, so den Herren Dr.
Bruns und Dr. Freiherr von Twickel vom Landesamt fiir Archivpflege,
den Herren leitender Staatsarchivdirektor Professor Dr. Kohl, Staats-
archivdirektor Dr. Richtering und Dr. Miller vom Staatsarchiv Miin-
ster, Herrn Dr. Krins vom Burgarchiv Altena, Herrn Engel, dem Leiter
der Werler Dienststelle des Katasteramtes, und Herrn Westhaus vom
Planungsamt der Stadtverwaltung, der mit Umsicht die fiir diese Arbeit
wichtigen Kartenbilder gezeichnet hat.

Werl, im Mai 1973

Rudolf Preising
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Detmar Joseph v. Mellin (1702-65)

Herr zu Uffeln

Foto: Euler

Uffeln

Fiir den Historiker ist es eine geliufige Erscheinung, dafy Orte, die
frither eine einheitliche Benennung trugen, spiter in der Bezeichnung
differenziert werden. Dafiir gibt es im Bereich des alten Amtes und der
heutigen Stadt Werl manches Beispiel. Die alte Ortsbezeichnung Birgo-
strotun (= Bergstrafie) kennt heute niemand mehr, wohl aber weify man
um die aus diesem Ort hervorgegangenen Teile Ober- und Niederberg-
strale. Auch Ost- und Westénnen sind frither einheitlich als ganzes,
und zwar ,, Tiuni benannt worden. Ober- und Niederense hieflen in
alter Zeit nur ,,Ense und sind erst kiirzlich wieder unter diesen Na-
men gebracht worden. Wenn man aber in Werl heute von Ost- und
Westuffeln redet, so hat das damit eine andere Bewandtnis. Hier liegt
nicht eine urspriingliche Gemeinsamkeit vor, so dafy aus einem alten
Uffeln im Laufe der Jahrhunderte zwei selbstindige Gebilde entstan-
den wiren, vielmehr ist die Bezeichnung Westuffeln fir den evange-
lischen Teil der Mellinschen Stiftung sehr jungen Datums. Sie stammt,
wie die Stiftung selber, erst aus der zweiten Hilfte des 19. Jahrhun-
derts. Das heutige Ostuffeln aber ist bedeutend élter. Jahrhunderte hin-
durch hiefy es nur Uffeln, und die Bezeichnung Ostuffeln hat es spiter
erhalten, um den katholischen Teil der Mellinschen Stiftung von dem
evangelischen zu unterscheiden, Ost- und Westuffeln sind also sehr
junge Benennungen. Das Wort Uffeln hingegen ist uralt. Es kommt
vor in folgenden Formen: Uflon (10. Jh.), Uflahun, Ufflan (11. Jh.) und,
unseren Ort bezeichnend, Uflen, Ufflen, Uffelen (13. Jh.). All diesen Be-
zeichnungen liegt zugrunde ein dlteres ,,0f lohin®, was nichts anderes
heif3t als ,,in den Eichenwildern®.

Geht man von dieser sehr alten Bezeichnung aus, dann ist es nicht
verwunderlich, dafy es diese Ortsbezeichnung mehr als nur einmal und
nicht ausschlieflich im Bereich der Stadt Werl gibt. Am 6. Juni 973
bestitigte Kaiser Otto II. die Privilegien und Besitzungen des von sei-
nem Vater gegriindeten Erzbistums Magdeburg!. Dabei werden z. B.
unter den westlich der Weser liegenden Giitern genannt Uflon, Brilon
und Tiuni. Letzteres ist, wie Johannes Bauermann nachgewiesen hat?,
das heutige Westonnen bei Werl. Hier hatte das Erzstift Magdeburg
noch im 14. Jh. einen Lehnshof, den Huldinghof, der mit dem Hol-
dinghof in Werl nicht zu verwechseln ist. Nun kénnte man aus dieser

I Erhard, Regesta Historiae Westfaliae Bd. 1, Miinster 1847 (= Regesta)
Nr. 621

2 Von der Elbe bis zum Rhein, in: Neue Miinsterische Beitrige zur Ge-
schichtsforschung Bd. 11, 1968, 159



Erkenntnis leicht den falschen Schlufl ziehen, ist Tiuni unser West-
snnen, dann muf} Uflon unser Uffeln sein. Aber gerade das trifft nicht
zu. Vielmehr ist Uflon, wie wiederum bei Bauermann zu lesen ist, siid-
lich von Hofgeismar zu suchen, denn dies Uflon kommt mit einer Reihe
anderer im nordlichen Hessen gelegener Orte bereits in einer Schenkung
Ottos I. aus dem Jahre 965 vor®. | In die Bestitigung Ottos II. sind diese
anderen Orte nicht aufgenommen, sondern es wird dort nur Uflon ge-
nannt, womit Westuffeln und Burguffeln bei Hofgeismar gemeint sind*.
Auch das mit Uflahun bzw. Ufflan bezeichnete Gut meint nicht unseren
Ort, sondern das heutige Salzuflen, wo Bischof Meinwerk von Paderborn
Besitz erwarb®. Diesen schenkte Bischof Rotho am 9. April 1048 teil-
weise an das Kloster Abdinghof zu Paderborn®. Als Papst Lucius den
Abdinghofer Benediktinern ihre Giiter bestitigte, wird dabei auch ,lo-
cum salis in Uflon* (= Salzuflen) erwihnt’. Unser Uffeln 6stlich von
Werl dagegen wird erst 1217 zum ersten Male urkundlich genannt. Am
14. Mai dieses Jahres verkaufte Graf Gottiried von Arnsberg, um seine
Ausriistung fiir den Zug ins Heilige Land bestreiten zu konnen, Be-
sitzungen an das Primonstratenserkloster Wedinghausen bei Arnsberg.
Genannt werden dabei ein Herrenhof mitsamt Wiesen in Rithem — heute
wiist 6stlich von Werl — und eine Miihle. Die Urkunde setzt hinzu
squod est Ufflen“*, Uffeln war also Eigentum der Grafen von Arnsberg
und rithrt daher aus altem Besitz des Werler Grafenhauses. Daher diir-
fen wir annehmen, dafl unser Uffeln dlter ist als seine fritheste Erwih-
nung und sicher ins 11. oder 10. Jh. zuriickreicht.

Im Jahre 1314 wird Uffeln ,villicula® und 1318 ,villula® genannt’, es
ist dadurch als eine kleine dorfliche Siedlung ausgewiesen. Auch aus spi-
terer Zeit haben wir noch Zeugnisse daftir, daff die Benennung mit
Uffeln nicht auf ein einziges Gut beschrinkt gewesen ist. So wird z. B.
1601 in dem Ehevertrag des Goswin v. Liidinghausen gnt. Wulff auf
Haus Lohe mit Katharina v. Schiingel gesagt, der Briautigam mache die
Braut zu seiner Ehegenossin auf den adeligen Giitern Lohe, Neunhoff
auf Osel in Livland und dem ,,alten Sitz zu Uffelenn sampt seiner Zu-
behorung und Lendereyen im Werllfelde gelegen®?, und 1745 werden
zwei Morgen dem Gutsherrn Detmar Josef v. Mellin auf Haus Uffeln

DOI 282

Bauermann a. O. 160

Regesta Nr. 854, 961

Ebda Nr. 1048

Erhard, Codex Diplomaticus Historiac Westfaliac (Anhang zu Regesta)
Bd. 2, Miinster 1851, Nr. 431

Westf. Urkundenbuch (= WUB) VII 134

Staatsarch. Miinster (= Mstr) Kl. Welver Urk. 150 bzw. Kl. Fronden-
berg Urk. g1

10 Archiv v. Papen Lohe (Dep. im Stadtarch. Werl) Urk. II 57
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verkauft, die in Altuffeln liegen'. Endlich wird 1765 die Lage einer
zu dem Gut Uffeln gehorenden Wiese in folgender Weise beschrieben:
s - - jenseiths Altuffeln ohnweit deren Beringhoeften an die Ruhrbecke
ins Westen und Norden stoflend“!?, Es hat also neben dem Gut Uffeln
ein anderes Altuffeln genanntes gegeben, das um 1600 den v. Liiding-
hausen gnt. Wulff gehérte. Doch neben diesen beiden tauchte in den
angefithrten Texten gleich noch ein dritter Hof unter dem Namen Be-
ringhofen auf. Was ist damit gemeint?

Bevor wir uns dieser Frage zuwenden, ist es gut, wenn wir uns zu-
nichst nach der Adelsfamilie v. Uffeln etwas umsehen, die von diesem
Ort ihren Namen bekommen hat. Was wissen die Werler Archive und
die aus der niheren oder ferneren Nachbarschaft unserer Stadt davon
zu sagen?

It Burgarchiv Altena, Abt. Mellin (= Me) Urk. 389
12 Ebda Urk. 453
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Die Herren von Uffeln

Die nach der Ortschaft Uffeln sich nennende Familie lifit sich erst-
malig in unserer Gegend durch die Erwidhnung des Hachener Burg-
manns Arnold de Uiflon ausfindig machen. Arnold wird 1204 in einer
Oclinghauser Urkunde Gral Gottfrieds II. von Arnsberg als Zeuge ge-
nannt'. Wegen der nicht zu fern von Werl gelegenen Burg Hachen
und wegen seiner Beziechung zum Arnsberger Grafenhaus bestehen wohl
keine Bedenken, die Herkunft Arnolds aus unserem Uffeln anzunehmen,
wenngleich kein urkundliches Zeugnis dariiber vorhanden ist. Erst in
der zweiten Hilfte des 13. Jhs. treten dann ungefihr gleichzeitig meh-
rere Triger des Namens v. Uffeln auf, ohne dafl freilich die urkund-
liche Nennung Rickschlisse auf ihre genealogische Zusammengehorig-
keit erlaubt. Es sind dies: Wilhelm (1263-1288), der Ritter Gerwin
(1270-1288), sodann 1276 nur einmal genannt die Briider Johann und
Hermann v. Uffeln. Als Biirgermeister von Werl treffen wir in der Zeit
von 1280 bis 1295 Goswin v. Uffeln und endlich, am 26. April 1282
zuerst genannt, den Knappen Florenz, der sich bis 1296 urkundlich nach-
weisen lifit. Florenz erscheint mit dem oben schon genannten Wilhelm
als Zeuge des Edelherrn Gottfried v. Riidenberg in einer ,,vor Werl*
im Jahre 1288 ausgestellten Urkunde®. Leider macht auch diese keine
Andeutung tiber die familiiren Beziechungen der beiden Minner, wohl
konnte man daraus, dafy Wilhelm unter den ersten, Florenz jedoch unter
den zuletzt aufgezihlten Zeugen erscheint, schlufifolgern, jener sei der
dltere, vielleicht auch der angesehenere von beiden gewesen. Einen ni-
heren Anhaltspunkt dafiir, den einen als den Vater und den anderen
als den Sohn anzusprechen, gibt die Urkunde nicht. Ahnlich ist es in
einem zweiten zeitlich wenige Jahre frither liegenden Fall. Am 26. April
1282 wurde in Werl eine Urkunde® ausgestellt, in der gemeinsam als
Zeugen des Marschalls Goswin v. Westfalen Florenz und der Ritter Ger-
win v. Uffeln auftreten. Wiederum geschieht keine Erwihnung tiber ihre
Stellung zucinander, genau so ist es mit Gerwin und dem Biirgermei-
ster Goswin, die ebenfalls gemeinsam in einer Urkunde von 1288' ge-
nannt sind.

Mit Florenz hingegen lifit sich eine allerdings bescheidene genea-
logische Reihe beginnen. Er hatte zwei Séhne Wilhelm und Theodor.
Alle drei werden am 29. September 1296° gemeinsam genannt, Wilhelm
und Theodor als Briider, aber von Wilhelm wissen wir, daf} er ein Sohn

! Seibertz, Urkundenbuch z. Landes- und Rechtsgeschichte Westlalens, Arns-
berg 1839 (= UB) Bd.I 125 2 WUB VII 2104
3 Ebda 1801 4 Ebda 2103 5 Ebda 2379
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des Florenz war®. Dieser Wilhelm v. Uffeln lif3t sich von 1289 bis 1326
verfolgen, er war Werler Burgmann und erscheint zweimal bei beson-
deren Ereignissen. 1323 bezeugt er die Griindung des Hospitals im In-
neren der Stadt durch den Rat von Werl, und 1326 wird in dem Ab-
kommen zwischen Rat und Burgminnern wegen der Beteiligung der
letzteren an den offentlichen Lasten auch sein Name genannt’. Ob er
Nachfahren gehabt hat und zu diesen die 1326 als Werler Burgminner
genannten Brider Ludwig und Johann gehorten, bleibt dunkel, ist aber
nicht von vornherein auszuschlieflen. Sicher wissen wir, dafy Wilhelms
Bruder Theodor einen neuen Zweig der Familie, die v. Uffeln gnt. Scha-
pekone begriindet hat, tiber den spiter noch etwas gesagt wird.

In die mit Florenz und Wilhelm v. Uffeln begonnene Reihe kénnte
ein Gerwin gehoren, der in einer 1378 ausgestellten Fiirstenberger Ur-
kunde nebenbei erwihnt wird®, Wichtiger ist der in derselben Urkunde
handelnd auftretende Heinrich, Gerwins Sohn. Thn treffen wir einige
Jahre spiter (1382) gleich zweimal in Werler Urkunden®, und ihm ge-
hért vor allem in der Stammreihe unser Interesse. Wie so viele aus
seiner Familie war er Burgmann zu Werl, wir kénnen ihn bis 1431 bzw.
1437 verfolgen. Allerdings konnte der am r1o. Oktober 1437' bei der
Erblandvereinigung der westfilischen Ritterschaft und Stiddte zu Soest
genannte Heinrich v. Uffeln bereits sein Sohn und damit Gerwins Enkel
sein. Der iltere Heinrich erhielt vom Grafen v. d. Mark das ,,Weligen
gud®” in Sénnern als Mannlehen, aber auf die Bitte des Belehnten er-
klirte es der Graf 1393 trotzdem zur Leibzucht fir Heinrichs Frau
Anden'.

In den seit 1439" anzutreffenden Gebriidern Hinrich und Ludewich
diirfen wir, auch wenn kein ausdriickliches Zeugnis dariiber vorliegt,
Sohne des von 1382 bis 1437 erwihnten Heinrich erblicken, der wieder-
kehrende Name Hinrich mag als Beweis dienen. Diesen beiden Minnern
verdanken wir auch die Kenntnis des Wappens der Herren v. Uffeln.
Beide besiegeln, der eine als Aussteller, der andere als Zeuge, eine
Urkunde vom 28. Juni 1449. Das Siegel zeigt jedesmal einen aufge-
richteten Biren, von dessen Halsband eine Kette bei dem einen in die
rechte, bei dem anderen in die linke obere Ecke des Wappenschildes
fihrt. In den Siegeln schreitet nimlich der Bir heraldisch gesehen ein-

6 Ebda 2108 — 1289 Jan. 11 —

7 UB III 1113; Erbsilzerarchiv (= Erbs.) Depos. im Stadtarchiv Werl Urk.
Sa 3a (= UBII 617)

8 Arch. v. Fiirstenberg — Herdringen Urk. IV F. 10 Nr. 26 — 1378 Juli 4 —

9 Erbs. Urk. Sa 3 a; Stadtarchiv Werl (= Stadtarch.) Urk. g

10 UB TIT 941

11 Westerburg — PFrisch. Die dltesten Lehnbiicher d. Grafen v.d. Mark,
Miinster 1967, A Nr. 135 u. B Nr. 203

12 Propsteiarchiv Werl (= PrA) Urk. 59
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mal zur linken (Ludewig) und beim zweiten zur rechten Seite (Hein-
rich)®®. Dies Wappen ist auch im Gewélbe der Werler Propsteikirche
abgebildet, und zwar im zweiten Joch (von Osten) des nordlichen Sei-
tenschiffes. Noch im 17. Jh. wufite man in Werl, dies sei das Wappen
der Familie v. Uffeln'. Max v. Spieflen beschreibt es im Wappenbuch
des westfilischen Adels Tafel 321: ein schwarzer Bir mit weiim Hals-
band und weifler Kette im goldenen Feld. Die beiden Briider gaben
ihrer Schwester Richmod, die 1438 in das Kloster Welver eintrat, zur
Leibzucht verschiedene Lindereien mit, woriiber spiter noch zu reden
ist', Der letzte v. Uffeln ist Heinrichs gleichnamiger Sohn, den wir mit
seiner Ehefrau Margareta 1489 antreffen, sie waren die letzten Be-
sitzer auf dem heute noch bestehenden Hauptgut Uffeln. Zum letzten
Male wird Heinrich in einer Urkunde vom 25. Mirz 1499 erwihnt, als
ihm Heydenreich v. Liiddinghausen gnt. Wulff den Anteil des Pantaleons-
geldes verkaufte, das seine Ehefrau Heinrich (!) und er aus seiner Mihle
und seinem sonstigen Besitz bezogen'. Maria, die Tochter Heinrichs
v. Uffeln und wohl auch seine einzige Erbin, heiratete nach einem mir
bekannt gewordenen Stammbaum?® den Werler Drosten Johann v. Hatz-
feld und brachte ihm das Gut ihrer Viter zu, nachdem sie in ihrer er-
sten Ehe mit Henrich v.d. Brole-Plater zu Westhemmerde Witwe ge-
worden war. Damit hitten wir fiir die Zeit von etwa 1250 bis 1500 die
Geschlechter- und Erbfolge auf dem heute Ostuffeln genannten Gut
aufgefithrt. Im letzten Kapitel dieses Biichleins werden wir an diese
Nachrichten wieder ankntipfen.

Aber, wie schon angedeutet wurde, gab es noch andere Familien-
zweige. Das sahen wir bei der Erwihnung des Theodor v. Uffeln gnt.
Schapekone. Er wird seit 1296 erwihnt, und es besteht Sicherheit
dariiber, daf} er ein Sohn des Florenz und Bruder des in derselben Quelle
genannten Wilhelm v. Uffeln war. Noch 1320% ist von beiden als den
oiratribus de Uflen® die Rede. Aber ein Jahr spiter, am 5. November
1321%, urkundet er mit seinen Kindern Henemannus, Gerwinus und

13 Erbs. Urk. Sa 30; auch ein 1489 Mai 9 genannter Hinrich von Uffeln
fihrte einen nach rechts aufgerichteten Biren im Siegel vgl. Urk. 540
Arch. Plettenberg-Lehnhausen, Dep. im Staatsarch. Miinster

4 Bei einer Renovierung der Werler Plarrkirche im Jahre 1662 lieflen

die Erbsilzer notariell Gestalt und Farben des Schlufisteins iiber dem

Erbsilzeraltar feststellen. Bei dieser Gelegenheit erklirte der Maler Rot-

ger Walrabe, er habe in dem weiter unten befindlichen Gewdélbeschluf3-

stein einen ,,schwartzen Baaren im gelben Schilde, so dafl Wappen derer

von Uffeln sein solle, . .. per errorem graw gemahlet; Erbs. Akten Sc
XIV Ur 18 Bl 6 15 Siehe Seite 30, Anm. 5

10 Mstr. Depos. v. Plettenberg — Lenhausen Urk. 540

17 Me Urk. 22 18 Frdl. Mitteilung von Prof. Hémberg

19 WUB VII 2379 20 Mstr. Kl. Wedinghausen Urk. 108

21 Ebda 112

Christina als ,,Theodericus de Uflen dictus Scapekone®, wihrend der
Bruder Wilhelm ,,frater carnalis® genannt — was doch wohl leiblicher
Bruder heiflen soll — als sein Zeuge auftritt. Warum Theodor jetzt
diesen schwer deutbaren Beinamen fiihrt, bleibt dunkel, Schapekove wire
leicht zu deuten, aber es heifit an allen Stellen Schapekone. Er rithrt
wohl aus einer Besitzteilung her, denn daf} die Schapekone nicht das
Uffelner Hauptgut besaflen, wird die weitere Untersuchung deutlich ma-
chen. Henemann, Theodors Sohn, treffen wir noch einmal 1344 an*, sein
Sohn ist dann wahrscheinlich ein Lambert v. Uffeln gnt. Schapekone, der
1368-1388 sich nachweisen lifit. 1369 verkaufte er einen Teil seiner
Werler Zehnteinkiinfte an Heinrich v. Ense gnt. Snydewint und im Jahr
darauf weitere Zehnteinkiinfte im Werler Feld an Wynemar v.d. Vor-
stenberghe. In der Bestitigungsurkunde iiber den Verkauf vor dem
Werler Richter Hermann Oysthoff (29. November 1368) lernen wir auch
Lamberts Mutter Greyte und seine Schwestern Alike, Jutta und Gheu-
dike kennen®. Lambert scheint also der letzte minnliche Sprof} der v.
Uffeln gnt. Schapekone gewesen zu sein. Das macht verstindlich, daf}
auch die letzte seinen Namen {iiberliefernde Nachricht eine Verkaufsur-
kunde ist. Am 24. Februar 1387 verkaufte er seinen Hof tom Barkloh an
Hinrich v. Ludinghausen gnt. Wulff2. Umfangreich wird der Besitz der
Schapekone nicht gewesen sein, vielleicht hat er nur in den vorhin ge-
nannten Zehntlésen und dem Hof Barkloh bestanden.

Seit dem Anfang des 14. Jhs. kennen wir noch einen weiteren Zweig
der Familie, er nennt sich v. Uffeln gnt. Vlecke. Der friheste Zeuge
dieses Namens ist der 1307 erwihnte Wilhelmus de Uflen dictus Vlecke®.
Er kann nicht mit dem uns bereits bekannten Wilhelm, dem Sohne des
Florenz, gleichgesetzt werden, denn eine Urkunde des Werler Propstei-
archivs® vom Jahre 1326 bringt diesen Wilhelm als Zeugen des Wil-
helmus dictus Vlecke de Uflen. Beide besaflen damals die Knappen-
wiirde. Wilhelm Vleckes Giiter lagen bei Werl z B. ,in loco Colves-
laden®, mehrfach wird sein Besitz zwischen den Doérfchen Uffeln und
Rithem erwihnt, ferner war er Lehnsherr tiber Land zu Blumenthal siid-
lich von Werl?”. Wir kennen den Namen seiner Frau, Engela, und die
Namen mehrerer seiner Kinder: Lubbert, Johannes, Christina, Alheid
und Florenz®, Wie manch anderer aus der grofien Familie v. Uffeln ge-
horte auch Wilhelm gnt. Vlecke zur Werler Burgmannschaft®. Die oben

% Stadtarch. Urk. 9

23 Arch. v. Fiirstenberg — Herdringen Urk. 1585-1587

24 Stadtarch. Urk. 26

% Mstr. Kl. Wedinghausen Urk. 87 u. 88

26 PrA Urk. 2

27 Mstr. KI. Welver Urk. 150; KI. Wedinghausen Urk. 124 u. 125 bzw. 131
28 Ebda Kl. Wedinghausen Urk. 124 u. 125; PrA Urk. 3

20 Erbs. Urk. Sa 3a (= UB II 617)



schon genannte Urkunde aus dem Jahre 1326% zeigt uns Wilhelm in
Gemeinschaft mit seinen S6hnen Lubbert und Johann als Errichter einer
frommen Stiftung fiir den Fall ihres Todes. 1328 wird Wilhelm zuletzt
genannt®, seine Sohne urkunden gemeinsam 1344, Lubbert allein noch
1347 und 1349*. Dann versinkt auch dieser Zweig des Geschlechtes.

Eine Urkunde vom 1. November 1326 im Archiv des Klosters We-
dinghausen hat uns das Siegelbild der v. Uffeln gnt. Vlecke bewahrt. Es
zeigt deutlich erkennbar einen gespaltenen Schild, wie ihn auch die
v. Plettenberg im Wappen fithren®. Vom Wappen her gesehen miifiten
die v. Vlecke nicht unbedingt mit den iibrigen v. Uffeln genealogisch
zusammenhingen, aber die Verschiedenheit des Wappens ist allein nicht
ausschlaggebend. Unsere bisherigen Darlegungen haben gewifl deutlich
gemacht, dafl in den frithen Jahrzehnten des 14. Jhs. das alte Gut Uffeln
moglicherweise aufgeteilt wurde und neben dem Stammgut die Scha-
pekone und die Vlecke mehr oder minder grofie Anteile erhielten. Uber
das Wie wissen wir, sicht man von den mitgeteilten diirftigen Angaben
ab, jedoch wenig, denn mit dem Hinschwinden der Familienzweige
scheint auch ihr Besitz aus der Erinnerung geschwunden zu sein. Es ist
aber deutlich geworden — und damit kniipfen wir an das zum Schluf}
des ersten Kapitels Gesagte wieder an —, dafl es neben dem eigent-
lichen Uffeln das heute nicht mehr bestehende Altuffeln und die Bering-
hofe gegeben hat, von denen nunmehr zu handeln ist.

Zuvor aber sei noch eine kurze Bemerkung erlaubt. Auf der Ur-
katasterkarte von 1829 bemerkt man den Mihlbach abwirts in nord-
ostlicher Richtung vom heutigen Ostuffeln in Luftlinie etwa 1035 m ent-
fernt eine rings von Griften umgebene etwa 1530 qm grofle Fliche.
An der schmalsten Stelle ist die Grifte 6 m, im Durchschnitt g m, an
der breitesten Stelle sogar 13 m breit. Da wir hier sehr wasserreiches
Gebiet haben, wird die Grifte stets gefiillt gewesen sein. Es muf} sich
um eine kleine Wasserburg oder einen Griftenhof gehandelt haben. 1829
gehorte das Ganze der Witwe des Biirgermeisters Wilhelm Tyrell in
Werl. Leider lassen sich von dieser Feststellung aus keine Riickschliisse
mehr in die Vergangenheit ziehen. Aus natiirlichen Griinden ist das
eigentiimliche Gebilde nicht entstanden, vielmehr handelt es sich um
eine von Menschenhand geschaffene Anlage. Die Vermutung dringt sich
auf, dafy hier ein Relikt aus fritheren Zeiten vorliege. Sollte ein Zweig
des Geschlechtes v. Uffeln einstmals hier gesessen haben? Sicheres l4fit
sich dartiber nicht sagen, ich glaubte aber, meinen Lesern die eigenartige
Erscheinung nicht vorenthalten zu sollen.

30 Vgl. Anm. 26 31 Mstr. Kl. Oelinghausen Urk. 271

32 Vgl. Anm. 22 28-PrA Urk. 54, 6

3 Mstr. KI. Wedinghausen Urk. 131; diesen Hinweis verdanke ich Herrn
Dr. Miiller vom Staatsarchiv Miinster
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Beringhofen

Die Geschichte dieses Gutes oder Hofes ist schnell erzihlt. In seiner
Westphilischen Geschichte schreibt Dietrich von Steinen dariiber: ,,Zu
der Zeit als die v. Uffeln hier (gemeint ist das heutige Ostuffeln) ge-
wohnet, ist von denen v. Porboning! ... nahe bei dieses Haus Uffeln
noch ein Haus gebauet, welches zum Unterschied des obigen Oberuffeln
genennet worden. Dieses Gut, welches nach der Seite von Werl lage, ist
durch Erbschaft an die von Liiddinckhausen gen. Wulff kommen . ..
Jetzo ist nichts mehr als einige wiiste Fischteiche davon zu sehen, der
Ort aber, wo das Haus gestanden, heifit noch der Probonings Hof oder
Berning-Beringhof*?. An dieser Nachricht ist einiges zutreffend, anderes
dagegen nicht. Ohne Bedenken wird man v. Steinen zustimmen, wenn
er den Namen des Hofes auf das Ministerialengeschlecht der v. Borbein
(Borbenning bzw. Borbenninck) zurtickzufiihren mochte. Urkundliche
Belege sind mir allerdings dariiber nicht bekannt geworden, aber die
Herleitung des Namens ist sicher nicht falsch. Der Hinweis, der Hof
sei durch Erbschaft an die v. Liidinghausen gnt. Wulff gekommen, ist
jedoch anfechtbar. Im 14. Jh. waren die wichtigsten Stiicke des Hofes
in den Hinden der v. Firstenberg. In einer Oelinghauser Urkunde des
Jahres 1388 wird ein Dyderich op dem Bornynchove tho Ufflen mit sei-
ner Frau Bele genannt, deren Gutsherrschaft Wennemar und Friedrich
v. Fiirstenberg waren®. Am 11. November 1436 stellten die Gebruder
Wennemar und Ludolf Vorstenberg fiir ihren Vetter Hermann Vorsten-
berg einen Kaufbrief aus iiber ihren vierten Teil des Borninckhofes zu
Uflen®. Dieser Hermann teilte 1439 seinen Hof zu Rithem bei Werl
,und vort mynen deel des bynnerhoves unde des kampes des Bornynck-
hoves to Ufflen* jenen Giitern zu, die er zur Leibzucht fiir seine Ehe-
frau Hedwig bestimmt hatte®. 1522 verkaufen die Vettern Jorgen und
Philipp v. Fiirstenberg den halben Bornynchof an Hermann und Catha-
rina Benedicte zu Werl®, und als deren Enkelin Catharina den Werler
Richter Christoph v. Loen heiratete, gehorte dieser Teil des Borning-

t Der Verf. meint gewifl das Werler Burgminnergeschlecht Borben auch
Borbenning genannt, das fir unseren Raum schon im 13. Jh. bezeugt ist
Westph. Geschichte 112 S. 1677
Mstr. Kl. Oelinghausen Urk. 454
Arch. v. Fiirstenberg — Herdringen Urk. I1I F. 23 Nr. 4, freundl. Mittei-
lung von Herrn Oberarchivrat Dr. A. Bruns
Ebda I F 14 Nr.3, vgl. v. Klocke — Theuerkauf, Fiirstenbergische Ge-
schichte, Miinster 1971, Bd. II, 29 Anm. 22
b Me Urk. 33
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hofes zu ihrer Mitgift. Nach dem Tode ihres ersten Mannes heiratete
Catharina den Erbsilzer Dietrich Lilien, in der aus diesem Anlaf} auf-
gerichteten Verméogensiibersicht wird 1577 auch der Borninghof an-
gefithrt, der mit Teich und Binnerplatz, es handelt sich also um einen
Griftenhof, damals vier Morgen umfafite. In der Vermégensaufteilung
bei der Eheschliefung Catharina Benedictes, Ww. v. Loen, mit Dietrich
Lilien bekamen die Kinder aus erster Ehe diesen Hof, und als Catharinas
Sohn Wilhelm v. Loen 1618 von den v. Hatzfeld das Hauptgut Uffeln
— heute Ostuffeln) kaufte, ist auch der Borninghof an Uffeln gefallen.
Das beweist sich aus der am 26. April 1678 angelegten Vermdgens-
aufstellung, in der wir lesen: ,Die Beringhoffe mit Wall, Dyckh, landt
und Wieschen circiter drey Morgen haltendt . . .*“%. Schon damit erweist
sich die Annahme Dietrich v. Steinens als unhaltbar, der Borninghof sei
jenes den v. Liidinghausen gehorende Gut gewesen, das in der Soester
Fehde zerstort wurde. Der Hof ist schon sehr frith Fiirstenbergsches
Eigentum geworden, wie die dafiir angefithrten Zeugnisse bewiesen ha-
ben diirften. Die Belege dafiir lassen sich noch vermehren: 1596 ver-
kaufte 7z B. Wennemar v. Fiirstenberg eine Wiese im Borninghofe?®,
und in dem schon genannten Vermogensverzeichnis, das 1678 nach
Dietrich von Loens Tod aufgestellt wurde, werden gleich zwei Urkun-
den angefiihrt, die den Kauf von den v. Fiirstenberg und die Vereini-
gung der Reste des Borninghofes mit dem Gut Uffeln bestitigen®. In der
Schreibform Biringhéfen kommt der Hofname im Urkataster von
1829 vor, und eine Flur, die der Bundesstrafle 1 auf der nordlichen Seite
parallel verliuft, heifit heute noch Beringhofen. Hier liegt auch das
Quellgebiet des Uffelbaches, der in seinem weiteren Verlauf Miihlbach
heifft und nach seinem Zusammenfluf} mit dem Salzbach unweit von
Scheidingen mit dem Namen dieses seines grofieren Bruders benannt
wird. Leute, die als Sechzig- oder Siebzigjihrige um 1930 lebten, wufiten
sich, wie mir der langjihrige Verwalter von Uffeln, Herr Sterthoff, er-
zihlte, zu erinnern, dafl an der Beringhéfen genannten Stelle ein Gut
gelegen habe, von dem damals noch wenige Mauerreste zu sehen ge-
wesen wiren. Um Verwechselungen zu vermeiden, sei aber betont, daf}
Beringhofen nicht gleichzusetzen ist mit dem Berdink- oder Beringhof
zu Biiderich, der im Besitz des Kolner Kunibertusstiftes war, und an den
heute noch die Biidericher Beringmiihle erinnert. Die Beringhofe aber
lagen vor der Steinerpforte, also im Siidosten von Werl®.

7 Archiv der v. Mellinschen Stiftung (= Stiftungsarchiv) Depos. im Stadt-
arch. Werl 213 (1577) u. 215 Bl. 111 Nr.23 (1678)

8 Me Urk. 111

9 Stiftungsarchiv 215 Bl 15 v

10 Me Urk. 249
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Das Uffeln der von Plettenberg

Ostwiirts von den Beringhofen hat es einen Hof gegeben, der schon
in der zweiten Hilfte des 15. Jhs. untergegangen ist. Er war ein Arns-
bergisches Lehen und lag in der Gegend des spiter wiist gewordenen
Ortes Rithem. Zu Beginn unserer Ausfithrungen vernahmen wir, dafl
1217 Graf Gottfried v. Arnsberg seine Rithemer Besitzungen an das
Kloster Wedinghausen veriuflerte, um seine Ausriistung fiir die Teil-
nahme am Kreuzzug beschaffen zu konnen. Augenscheinlich ist da-
mals wohl nur ein Teil der griflichen Besitzungen verkauft worden,
denn im Lehnsregister des Grafen Ludwig von Arnsberg (1281-1313)
stoflen wir auf ein Lehen zu Rithem, das die Plettenberger von den Gra-
fen besaflen. Erster uns bekannter Lehnstriger ist der Werler Burg-
mann Hermann v. Plettenberg!, dltester Sohn des kélnischen Marschalls
Heidenreich v. Plettenberg. Im Lehnsregister des Grafen Wilhelm v.
Arnsberg aus dem Jahre 1313 wird ausfihrlich iiber das Lehen Her-
manns v. Plettenberg gesprochen. Aufgezihlt werden ein Hof zu Uffeln,
ein Haus zu ,Richem®, was zweifellos ein Schreibfehler fiir Rithem ist,
ferner Acker zu Werl und ein Haus zu ,,Wicke®, womit das heutige
Wickede an der Ruhr gemeint sein diirfte?. Wir haben in dieser Nach-
richt einen erneuten Hinweis auf die ,villa® Uffeln, ihren Umfang und
ihre Grofle, die wir nicht unterschitzen diirfen. Die weiteren Nachrich-
ten iiber Hermann zeigen ihn als einen offenbar begiiterten Mann und
nicht ohne EinfluB3. Seinen Wohnsitz hatte er in Werl oder in der un-
mittelbaren Nihe der Stadt, wahrscheinlich auf seinem Lehnshof. Noch
zu Lebzeiten machte er in Wedinghausen, aber auch in der Werler
Pfarrkirche, verschiedene Memorienstiftungen fiir seine Eltern, Heiden-
reich und Sophie, sowie fiir seine beiden Ehefrauen Gostya und Yda. In
der Nihe des Michaelsaltares in der Werler Kirche bestellte er sich
auch das Grab?®.

Von Hermanns Séhnen trat der jiingere mit Namen Walter die Lehns-
nachfolge in Uffeln an. 1338 wurde er wie sein Vater belehnt. Zum Un-
terschied von der fritheren ist bei dieser von dem Haus zu Wickede und
von den Ackern bei Werl nicht mehr die Rede, das Lehnsregister nennt
nur ,curtem in Uffeln et unam hobam in Rithem*!. Als letztes Lebens-

UB II 551 § 70 S. 110

Ebda 556 §7 S. 119, Giiterverzeichnis d. Grfn. Wilhelm (1313 VI 10)
Mstr. Kl. Welver Urk. 283, letzte Erwihnung Hermanns ebda Urk. 198/199
UB II 665 I § 55 S.276 Giterverzeichnis d. Grfn. Gottfried IV. v.
Arnsberg. Aufler dem Arnsberger Lehnshofe gab es in Rithem mindestens
noch einen weiteren, den sogenannten Vromershof, den ein Werler Biir-
ger 1398 den Bridern Friedrich u. Wennemar v. Firstenberg (Water-
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datum Walters ist uns der 24. August 1357 tberliefert. Thm folgten
nacheinander seine beiden S6hne Hermann bzw. Berthold, der jlingste
Sohn Walter erhielt Haus Nehlen. Um 1360 erfolgte die Belehnung
Hermanns durch den Grafen Gottfried®, wihrend Berthold 1371 durch
den Kélner Erzbischof Friedrich v. Saarwerden belehnt wurde®, da der
letzte Graf v. Arnsberg seine Grafschaft an den Kolner Erzbischof ver-
kauft hatte. Bei der Belehnung Bertholds nennt das Verzeichnis wieder
mcurtem in Ouflen (1) in parochia Werle® und ,,bona in Rythem et cum
curia ibidem*. Der Ausdruck curia = Herrenhof kénnte glauben machen,
die Besitzung sei recht ansehnlich gewesen, aber dazu wollen andere
Nachrichten nicht recht stimmen. Denn diese sprechen nahezu aus-
schlieBlich von Verkiufen, fiir die es nur zwei Griinde gibt, entweder
den geringen Wert des Besitzes oder Geldnot und Verschuldung der
Lehnstriger. Beides mag die Veranlassung gewesen sein, wobei die
Schulden wohl tiberwogen, denn die Verkiufe erstreckten sich nicht nur
auf das Lehen, sondern auch auf den iibrigen Besitz, so z. B. auf Salz-
hiuser zu Sassendorf und den Zehnten zu Niederbergstrafie. Schon 1377
versetzte Berthold an die Briidder Herbord und Rotger aus der ratsbiirti-
gen Werler Familie op dem Velde Land an des ,Hyrdes graven an dem
Kreygen meere”. 1402 folgte die Veriuflerung von zwei Salzhdusern zu
Sassendorf fir die beachtliche Summe von 251 Mark®. Die beiden Séhne
Bertholds, Walter und Berthold, setzten die Verpfindungen bzw. Ver-
kiufe des Vaters fort. Zwar erfolgte zunichst 1406 und noch am 21. De-
zember 1411 die Belehnung des ilteren Sohnes Walter?, wie der Vater
belehnt worden war, aber bereits 1410 hatte Walter zwei Landstiicke
»an me Rydey“ und ,jan me Rytemer kowege™ als Schuldpfinder ver-
setzt, die niemals wieder eingelost wurden, wie eine Werler Urkunde
vom 31. Januar 1486' bestitigt. Die Lage der verpfindeten Stiicke
spricht deutlich dafiir, dafl es sich um Teile des Lehens handeln muf3,
denn Rydey und Rytemer koweg weisen auf Rithem hin, und dort lag
ja, wie wir sahen, die Hauptmasse des Lehens. Die Verkidufe gingen
weiter. 1421 folgten 11, Morgen am Kuhweg von Rithem fir 1814
Goldgulden. Auch hier handelte es sich um Verpfindungen, aber die
Pfinder wurden nicht wieder eingelost!!.

lappe) verkaufte, Arch. Firstenberg Herdringen Urk. IIL F 21 Nr. 28

UB II 665 § 392

Hauptstaatsarch. Diisseldorf, Kurkéln, Lehen, Gen. 1 fol. 13

PrA Urk. 21

Mstr. Msc. 1 219 S. 987, vgl. Fr. v. Klocke, Des livlindischen Ordens-
meisters Wolter von Plettenberg Verwandtschaft und Ahnenschalt, in:
Westf. Adelsblatt V (1928) S. 41

UB I 484 S. 602 — Jahreszahl berichtigt —

10 Stadtarch. Urk. 35 bzw. 130 vgl. v. Klocke a. O. S. 42

11 Mstr. KI. Scheda Urk. 48 b
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1419 und 1424 verpfindeten Walter und Berthold ihren Zehnten zu
Niederbergstrafle an die Briider Wennemar und Ludolf v. Fiirstenberg!.
1426" erfolgten weitere Verkiufe, und die Enkel Berthold und Dietrich
setzten 1460 fort, was die Vorfahren begonnen hatten. Die letzteren ver-
pfindeten 1115 Morgen fiir 68 und weitere 6 Morgen fiir 30 Goldgulden.
Das war offenbar der Rest des Lehens. Da diese Lindereien spiter im
Besitz von Kloster Scheda sind!, ist keins der beiden Stiicke von den
Verpfindern wieder eingelést worden. Von einer weiteren Belehnung
mit dem alten Arnsberger Lehen zu Rithem-Uffeln ist nicht mehr die
Rede. Die Verkidufe haben den Besitz so zersplissen, dafy es heute nur
dem Zufall zu danken ist, wenn wir sagen kénnen, wo der Besitz ver-
blieb.

19

Nach v. Klocke a.O. S.42/43 — Urk. im Arch. v. Béselager Hoélling-
hofen, das mir nicht zuginglich war

13 PrA Urk. 86 (1426 Juni 16) u. Urk. 23 (1426 Dez. 1)

14y, Klocke a.O. S. 34 — Urk. Mstr. KI. Scheda 74
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Altuffeln

Wie Beringhofen und der Plettenberger Hof zu Uffeln, so ist auch Alt-
uffeln heute lingst verschwunden. Aber die Geschichte hat es ja ihrem
Wesen gemifl mit dem Vergangenen zu tun, sie berichtet von dem, was
sich wandelt, und daher gehort in unsere Aufgabe auch, von Altuffeln
zu erzihlen. Mit um so groflerem Recht iibrigens gerade in diesem
Punkt, weil wir damit unserem eigentlichen Ziel, dem heute noch be-
stehenden Uffeln, einen bedeutenden Schritt niherkommen.

Wo lag Altuffeln? Um die Mitte des 18. Jhs. berichtet Goswin v.
Michels in seinem Werk Genealogien Soester Geschlechter dartiber fol-
gendes: ,Das Gut (gemeint ist das gesamte Uffeln) wird in Ober- und
Nieder-Uffeln eingeteilt. Das Ober-Uffeln haben (1) 1444 Heinrich Wulff,
Herrn Heidenrichs Sohn, besessen, das Haus wurde in Soester Fehde ab-
gebrannt und verwiistet, auch nicht wieder aufgebaut. Das Nieder-Uffeln
ist von der Familie v. Uffeln durch Heirat an die v. Hanxleden zu Oden-
dahl kommen .. .“!. Bevor wir auf diese Nachricht niher eingehen, ist
zunichst ein Irrtum zu berichtigen, nicht an die v. Hanxleden, sondern
an die v. Hatzfeld ist das von Michels so genannte Nieder-Uffeln ge-
kommen. Jedoch bei den nur sehr wenige Meter betragenden Ho-
henunterschieden in Werls unmittelbarer Nihe ist es problematisch,
wenn man von Ober und Nieder spricht, denn die Unterschiede heben
sich kaum ab und sind, wie es scheint, auch kaum gebraucht worden.
Akten des 16. bzw. frithen 18. Jhs.? sprechen ausschliefilich von Uffeln
und Altuffeln. Diesem Sprachgebrauch wollen auch wir folgen. In den
eben genannten Dokumenten heifit es z. B. bei der genauen Lagebe-
schreibung einzelner Lindereien etwa von einer Wiese dicht beim heu-
tigen Uffeln folgendermafien: ,Eine Wiese auf der Hauflgrifften drey
Morge haltend und ahn Alten Uffeln ins Westen schieflendt™®. Alt-
uffeln lag also westlich vom jetzigen Gut Uffeln, d. h. niher zur Stadt
hin als dieses. Das deckt sich mit der Nachricht, die uns Dietrich von
Steinen iiber die Lage des Gutes der v. Ludinghausen gnt. Wulff gibt,
wenn er sagt: ,,Welches nach der Seite von Werl lage®. Es ist das unser
Altuffeln, von dem sogar eine gleich noch niher zu erérternde Kunde

L Seite 145

* Es sind das zwei Giiter- bzw. Vermogensverzeichnisse, von denen eines
1678 nach dem Tode des jingeren Dietrich v. Loen zu Uffeln, das an-
dere 1703 nach dem Tode der Johanna Cornelia v. Mengede, Ww. v.
Schierstedt, zu Uffeln angelegt wurde. Sie fanden sich mit anderen Akten
auf dem Boden des heutigen Gutshauses zu Uffeln und wurden in das
Archiv der v. Mellinschen Stiftung aufgenommen.

3 Stiftungsarchiv 215 Bl 12
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aus dem Jahre 1390 verrit, es habe nahe (prope) bei Werl gelegen.
Soviel zunichst, um den Gebrauch der Bezeichnung Altuffeln zu recht-
fertigen.

Im 15. Jh. und schon frither gehorte Altuffeln den v. Liidinghausen gnt.
Wulff. Dies Geschlecht war durch die Ehe eines Bernhard v. Liidinghausen
gnt. Wulff (etwa 1225 bis 1306 urkundlich anzutreffen) mit Regelindis,
der Erbtochter der Schultheifl von Soest, in den Besitz des Gutes Fiich-
ten im Kirchspiel Bremen bei Werl gekommen und ist darin auch far
lange Zeit verblieben. Ein Nachfahre Bernhards mit Namen Heinrich,
urkundlich von 1362 bis 1395 zu erfassen, kaufte 1387 von Lambert
v. Uffeln gnt. Schapekone den Hof zum Barkloh bei Werl und besaf} drei
Jahre spiiter ein festes Haus bei Werl, das Uffeln genannt wurde. Dies
trug er noch im gleichen Jahre (1390) dem Erzbischof Friedrich von
Ké6ln als sogenanntes ,,Offenhaus® auft, d.h. als Statzpunkt in Fehde
und Krieg. Wir haben zu fragen, wie denn dieser Heinrich v. Luding-
hausen in den Besitz eines Uffeln genannten Gutes kommt. Um das
heute noch bestehende Hauptgut Uffeln kann es sich dabei nicht han-
deln, denn das war damals noch fest in Hinden der Herren v. Uffeln,
wie uns das Kapitel iiber dies Geschlecht zu Beginn dieser Studie ge-
zeigt hat. Also muf} es sich um ein anderes Uffeln handeln, und das ist,
wie die folgenden Ausfiihrungen beweisen, Altuffeln gewesen.

Aus den mir freundlichst zur Verfiigung gestellten Ahnentafeln der
v. Lidinghausen ist zu erschen, dafl der eben erwihnte Heinrich von
1390 ein Sohn Heidenreichs v. Liidinghausen gnt. Wulff ist, der von
1342 bis 1382 urkundet. Heidenreich ist Erbe und Nachfolger seines
gleichfalls Heinrich heiflenden und von 1305 bis 1365 bezeugten Bru-
ders, der keine Leibeserben hinterliefl. Eine Oelinghauser Nachricht aus
dem Jahre 1363 bekundet nun, dafl das Kloster einem ,,Hinrico dicta
Wulph* die Teilhabe an allen Messen und frommen Werken gewihrte
und sie auch auf Heinrichs bereits verstorbene Gattin Metheldis aus-
dehnte®. Diese Oelinghauser Urkunde, die kein Tagesdatum trigt, be-
fand sich 1903 bei ihrer Verdffentlichung® im Herzoglich v. Hatzfeld-
schen Archiv zu Trachenberg. Dorthin wird sie wahrscheinlich tber die
v. Hatzfeld zu Uffeln gelangt sein, die um die Wende vom 15. zum 16.
Jh. die Herren v. Uffeln im Besitz des Hauptgutes Uffeln ablésten, wie
im folgenden Abschnitt dieser Studie noch zu zeigen ist. Die Urkunde
hat also sicher Uffelner Verhiltnisse im Auge, und aus diesem Grunde

4 Supportatio fortalitii Uyfflen prope Werle facta Ecclesie Coloniensi pro
lib. lig. et aperto castro nec non feodo per Henr. Wolff 1390 patet p.
Litteram in registro magno Dni. Friderici Nr. 499; UB I 484 S. 635

5 Es heifit dort: ,,. .. vobis et anime defuncte quondam uxoris vestrae di-
lecte concedimus caritate . . .

6 W.Z. Bd.61 (1903) I S.77/78; Doebner, Rheinisch-westlilische Urkun-
ken des Herzoglich v. Hatzfeldschen Archivs zu Trachenberg
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diirfen wir wohl in Metheldis eine Tochter aus dem Hause Uffeln sehen,
die den ,Hinrich dictus Wulph* aus dem Geschlechte der v. Liiding-
hausen geheiratet hatte. Dadurch wiirde sich auch der Ubergang eines
Teiles des Uffelnschen Besitzes an die v. Liidinghausen am einfachsten
erkliren, aus dem dann durch einen besonderen Umstand ein ,,Altuffeln®
geworden ist?,

Die Auftragung seines Uffeln an den Erzbischof von Kéln durch Hein-
rich v. Lidinghausen gnt. Wulff im Jahre 1390 hatte nimlich einige
Jahrzehnte spiter sehr bése Folgen. 1415 belehnte der Nachfolger von
Erzbischof Friedrich Dietrich v. Moers abermals und sogar in erweiter-
ter Form den Heinrich v. Liidinghausen®, so daf} alles gut gewesen wiire,
wenn nicht zwischen Dietrich und der Stadt Soest jene Kimpfe ent-
brannt wiren, die unter dem Namen Soester Fehde (1444-1449) in die
Geschichte eingegangen sind. Die Soester Biirger belagerten das Haus
Uffeln der v. Liiddinghausen und zerstérten es. Uber dies dramatische Er-
eignis wollen wir einen Augenzeugen, den Soester Stadtschreiber Bar-
tholomius v. d. Lake horen. Er schreibt: ,,Item up Sundach na Stnt Jo-
hannes na Mytsommer (= 27. Juni 1445) . . . tegen den Avent makeden
syck de van Soyst . .. reyde (= bereit) myt Biissen . .. und wes dar to
nodych was, togen tsamen vor Werle, legerden syck vor Heydenrycks
Wulfes Huis gnt. Uffeln. Des Mandages myt dem Dage begunten se
dat Huys ersten myt kleynen Biissen to stormen. Do begerden de, de
op dem Huse weren . .. se wolden dat Huys geven. Da wort op geant-
wort, wolden se syck gevencklych geven yn ere Hant, dat stonde by en,
want se weren da also gekomen, dat se dat Huys hebben wolden: Des
wolden se nycht doyn in Hoppynge, de Werlschen solden se entsat
hebben.

Disses selven Dages quam de edel junge Fiirste von Cleve myt eynem
groten Her ock vor Uffeln, desgelyken quam Craft Stecke, Droste to

Wetter und to Blankensteyn ... Ock quam de edel junge Grave van
Schonberch ... myt III¢ (= 300) Perden, togen ock vor Uffeln. Do
stormeden se . .. und wiinnen dat Huys tegen den Avent. Dar kriegen

se up XVII Gevangen . .. und hyr was mede Hynryck Wulves Son . . .
dar na branten se dat Huys in den Grunt®,

" Die gencalogischen Tabellen der v. Liidinghausen gnt. Wulff zu Fiich-
ten und Uffeln erhielt ich durch die Freundlichkeit von Boris Frh. v.
LUdLnghauscn gnt. Wulff in Miinchen, dem ich sehr zu Dank verpflich-
tet bin.

$ ,Infeud. Henrici Woulff per Dnum nostr. modern. 1415 de feodo castr.
in Nyehem, it. in Riiden, it. de castro Uffelen, it. de curte in Voysswink-
kel cum villa, iurisdict. et Holtzgerichte, it. de 3 marc. ex puteo sa-
linar. in Werle it. ppe Hagen in silva, dicti Heckhagen, Wernebeken et
Lyndenscheit.” UB I 484 S. 631

9 Seibertz, Quellen z. Westf. Gesch. II Arnsberg 1860, S. 309 [
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Das so griindlich zerstérte Uffeln wurde nicht wieder aufgebaut, und
daher mag es rithren, dafl man es als das frihere, jetzt vergangene Uf-
feln, also als ,,Altuffeln® bezeichnet hat. Wie wir schon andeuteten, er-
scheint es als solches in Akten aus den Jahren 1678 und 1703". Unbfe-
rithrt aber blieb durch die Zerstérung das im Jahre 1390 durch die
Auftragung als Offenhaus begriindete Lehnsverhiltnis zu Kéln. Nach
wie vor sind die v. Liidinghausen gnt. Wulff, die jetzt zu Fiichten safien,
mit dem ,,Schlof} zu Uffeln, das unser und unseres Stifts offen Hauf}
und Schlof} ist“!', belehnt worden. Das Lehen umfafite aufer Haus Uf-
feln und Einkiinften aus dem Werler Salzbrunnen ein Burglehen zu
Neheim, eines zu Riithen und die Gerichtsbarkeit zu Voflwinkel, wes-
halb es auch das Volwinkeler Lehen genannt wurde. Es sc.h.emt
sogar, dafl aufler den Fichtener v. Liidinghausen noch :m.dere Familien-
zweige an dem Uffeler Teil des Kolnischen Lehens Anteil hatten, denn
als am 2. Dezember 1601 der Ehevertrag zwischen Katharina v. Schiin-
gel und Goswin v. Liidinghausen gnt. Wulff auf Haus Lohe bei Werl
geschlossen wurde, brachte der Brautigam aufler seinem Haus Lohe ur}d
dem Gut Neuenhof auf der Insel Osel in Livland, mit dem 1559 sein
Grofivater durch den Kénig von Dinemark belehnt worden war', auch
den alten Sitz zu Uffeln* mit in die Ehe'. Letzter Inhaber der Vof}-
winkeler Lehen aus dem Hause v. Lidinghausen gnt. Wulff zu Fiichten
war Friedrich, der aber 1649 ohne Leibeserben starb.

Friedrichs Tod bedeutete einen Wendepunkt in der Geschichte der
Voflwinkeler Lehen. Sie waren Mannlehen, aber im Jahre 1650 be-
warben sich Friedrichs Schwestern Anna Helena, Ehefrau des Heinrich
v. Heygen zu Amecke, und Lea Theodora, Ehefrau des Arnold .Chrjstop.h
v. d. Horst, als die Letztiiberlebenden aus der Fiichtener Linie um dl.e
Belehnung®. Dieser Schritt rief auch andere Bewerber auf den Plan, die
anfithrten, Mannlehen kénnten nicht an Frauen vergeben werden. Zu
den Gegnern gehérten ein in polnischen Diensten stehende.r Fromhold
v. Lidinghausen gnt. Wulff mit seinen Briidern und der einflufireiche
Wilhelm de Bavaria, Freiherr zu Hoéllinghofen, ein illegitimer Sohn
des Kolner Erzbischofs und Kurfiirsten Ernst v. Bayern, mit seiner Vet-
ternschaft. Thm gelang es sogar, die Belehnung zu erreichen. Die Schwe-
stern fochten sie jedoch mit Erfolg an', so dafl ihre Ehem?’.nner 4
Heygen zu Amecke und v. d. Horst am 26. September 1658 die Lehen

10 Stiftungsarchiv 215 u. 217

11 Mstr. Kurfiirstentum Kéln, Hofrat, Lehen Nr. 879
12 Vgl. Anm. 8 .
13§, Stammtafeln der v. Lidinghausen gnt. Wulff

14 Arch. Haus Lohe, Depos. im Stadtarch., Urk. I 57
15 Mstr. Kurfiirstentum Kéln, Hofrat, Lehen Nr. 886
16 Ebda Nr. 915
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empfingen'”. Nach dem Tode der beiden Schwestern gingen die Lehen
an Lea Theodoras Sohn Arnold Friedrich v. d. Horst'* iiber.

Wenige Jahre darauf kaufte der Fuldaer Fiirstabt Placidus v. Dro-
ste-Erwitte den damals recht verschuldeten Fiichtener Besitz ein-
schlieBlich der Lehen und schenkte alles seinem Bruder Kaspar Dietrich
v. Droste zu Amecke, an den Arnold Friedrich v. d. Horst die Vof3-
winkeler Lehen abtrat'. Doch in der dritten Generation der neuen Be-
sitzer war alles wieder so hoch verschuldet, daf} iiber den Fiichtener Be-
sitz der Konkurs eroffnet werden mufite®, dessen Verwaltung das Wer-
ler Offizialatsgericht tbernahm, das simtliche Einkiinfte einzog und
festlegte.

Fiir Sophie und Klara, die Tochter des letzten Droste zu Fiichten,
Friedrich Wilhelm, entstand durch den Konkurs eine iibele Lage. Weil
siec am 19. Dezember 1764 von Kurfiirst Maximilian Friedrich belehnt
waren?!, hafteten sie den Glidubigern gegeniiber mit ihrem gesamten
Vermogen. Sie hatten darum die auf dem Lehen und die auf dem Allod
(= freies Familiengut) lastenden Schulden zu tragen. Um dem aus-
suweichen, erklirten beide zundchst ihren Verzicht auf Lehen und
Allod, widerriefen dann aber den Lehnsverzicht und erdffneten dadurch
den Anspruch auf die Voflwinkeler Lehen fiir die Geschwisterkinder
ihres verstorbenen Vaters, deren Miitter alle Schwestern von Friedrich
Wilhelm v. Droste waren. Die Kinder dieser Frauen — es waren die
v. Béselager, v. Ascheberg und v. Plettenberg Lenhausen — konnten
nun Lehnsanspriiche erheben. Freilich versuchte auch Engelbert v. Dro-
ste-Erwitte Anspriiche geltend zu machen mit der Begriindung, er sei
¢in Nachkomme des Bruders von Kaspar Dietrich v. Droste zu Amecke,
dem Placidus das Gut Fiichten geschenkt hatte?”. Einen darob ausbre-
chenden und lang andauernden Rechtsstreit hat Engelbert anscheinend
verloren, denn schlieflich konnte Karl Franz Maximilian v. Boselager
1836 die unmittelbar in Voflwinkel gelegenen Lehen allodifizieren®, d. h.
vom Lehngut zum Eigengut erkldren lassen. Von Altuffeln und seinem
lingst verschwundenen Schlof} ist dabei keine Rede mehr. Es wiire aber
ein Unrecht an der Vergangenheit, wenn wir Altuffelns Geschichte nicht
ans Licht gebracht hitten. Unsere Stadt Werl ist damit um eine Denk-
wiirdigkeit reicher geworden.

17 Ebda Nr. 894 18 Ebda Nr. 898/899

19 Ebda Nr.goo (7. Juni 1695)

20 Auf Kaspar Dietrich v. Droste zu Amecke u. Fiichten waren sein Sohn
Ernst Dietrich Anton und dann sein Enkel Friedrich Wilhelm gefolgt, vgl.
Mstr. Kurfiirstentum Kéln, Hofrat, Lehen Nr. go2-go4 u. 9o6
Ebda Nr. 9o8 22 Ebda Nr. 913-919 u. 921
2 Mstr. Oberlandesgericht Arnsberg VI Nr. 425 Bl. 64, Urk. v. 20 IX 1830.

Selbst die Lehnsbehorde hatte von dem offenbar vollig versplissenen Uf-

felner Anteil keine Kenntnis mehr.
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Hauptgut Uffeln

Diesen wichtigsten Abschnitt unserer Schrift wollen wir mit einem
Blick auf das Urkataster beginnen. Geht man von Werl durch die
Mellinstrafle oder die Uffelergasse auf das Gut zu, so kommt man nach
Uberschreitung des Miihlbaches an eine weit verzweigte Wasserfliche.
Sie liegt rechts vom Wanderer, wihrend sich links der heutige Gutshof
befindet. Das Kartenbild belehrt uns, dafl um 1829 der Gutshof noch
nicht an der heutigen Stelle lag. Um so interessanter ist dagegen die
rechts vom Wanderer sich ausbreitende Wasserfliche, die sich als ein
vielfach gegliedertes Gebilde darstellt. Ganz unten im Siiden bemerkt
man einen nach Osten sich 6ffnenden Vorplatz, der auf drei Seiten von
Wassergriben umgeben ist. Er hat einen Flicheninhalt von 1841 gqm,
seine gesamte Breite (33 m) nimmt eine Scheune ein, die heute auch
noch vorhanden ist. An den Vorplatz, man kénnte ihn auch eine Vor-
burg nennen, schliefit sich oben nach Norden die vollig von Griben
umgebene Hauptburg an. Die Grifte mifit an der schmalsten 9, im
Durchschnitt 13 und an der breitesten Stelle 25 m in der Breite, die
gesamte von den Griben umzogene Fliche betrigt rund gerechnet
3290 qm. Zu Beginn des vorigen Jahrhunderts stand an der stdostlichen
Ecke ein grofles Gebdude mit einem rechtwinklig angesetzten Fligel,
das heute verschwunden ist, wihrend das in der siidwestlichen Ecke ein-
gezeichnete Haus auch heute noch steht. Nordéstlich an die grofle
Fliche der Hauptburg stéf3t eine nur 400 qm zihlende kleinere, die man
im 18. Jh. ,,das Inselchen® nannte. Wie wir noch héren werden, tiberlief}
es damals die Gutsherrschaft dem Kotter Lohmann. Die gesamte An-
lage mit Vorburg, Hauptburg und Inselchen (= rund 5530 qm), von zahl-
reichen und breiten Griften umzogen, ist in alter Zeit eine sicherlich
nur schwer zu erobernde Wasserburg gewesen.

Aufler dem Kartenbild des Urkatasters haben wir aber noch andere
Quellen iiber das Aussehen der Burganlage. Eine ziemlich genaue Be-
schreibung besitzen wir in einer Akte des Jahres 1678. Dort liest man:
,Hauf} Ufflen ligt zu ende des Miihlen Dyckf} in Baumhoffen und so
woll Binnerhauff alff Vorplatz undt bawhaufy (= Viehstall) allefl in
Wasser grafften und ahn einer seithen ist gelegen der Kiichengardte™.

25 Jahre spiter (1703) heifit es in einer anderen Quelle: ,Erstlichen
daf frey adelicheR haufl Ufelen nebenst der kleinen garten, warauff ein
lusthauschen stehet (? das Inselchen), ein neuer langer pferde Stahl, ein
pforthauschen im wafBlergrabe befangen und belegen. Aufier dem wafler-

! Stiftungsarchiv 215 Bl. 12 v ufl
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Ufeln

Uffeln im Urkataster

graben eine Scheuer und das pforthauf} .. .“* Beide Nachrichten zeigen
geringe Unterschiede zum Kartenbild, so fehlt auf diesem der Mithlen-
teich, und es scheint, als hiitten die Griben um den Vorplatz nicht
immer bestanden, aber in der Darstellung der eigentlichen Burganlage
stimmt die Karte mit den beiden Beschreibungen iiberein.

Diese groflartige Wasserburg ist von den Herren v. Uffeln angelegt
worden und bildete mit den dazu gehorenden Lindereien einen ansehn-
lichen Besitz. Als geachteten Werler Burgminnern war ihnen ohne
Frage an einem reprisentativen Eigensitz vor der Toren der Stadt ge-
legen. Auf dem Hause Uffeln haben sie dann von der Mitte des 13. bis
zur Wende des 15. zum 16. Jh. gesessen. Am 25. Mirz 1499 wird Hein-
rich v. Uffeln letztmalig und wohl auch als letzter Triger des Familien-
namens erwihnt’. 19 Jahre spiter, am 14. Juni 1518, nennt sich der
Werler Droste Johann v. Hatzfeld mit dem Zusatz ,,zu Uflen™. Inner-
halb der zwischen diesen beiden Daten gelegenen Zeitspanne mufl daher
das geschehen sein, was am Schlufl des Abschnittes tiber die Herren
v. Uffeln angedeutet wurde, die Erbtochter Maria v. Uffeln hat ihrem
zweiten Ehemann Johann v. Hatzfeld Haus und Gut Uffeln als Mitgift
zugebracht.

Der neue Burgherr war der hochste kurfirstliche Beamte zu Werl,
und es lift sich denken, wie sehr ihm an dem ansehnlichen Herrensitz
gelegen war. Daf Johann tatsichlich Besitz- und Rechtsnachfolger der
Herren v. Uffeln war, berichtet eine Urkunde des Klosters Welver aus
dem Jahre 1525% worin er sich mit der Abtissin Gertrud van Hoythe
iiber Lindereien vergleicht, die Heinrich und Lodewig v. Uffeln, die
letzten des Geschlechtes, ihrer Schwester Richmodis mitgaben, als sie
1438 als Nonne in das Kloster Welver eintrat. Von Johann ging das Gut
an seinen Sohn Hermann, der wie sein Vater Droste zu Werl war. Es
begann aber schon jetzt eine starke Belastung des Besitzes, denn Her-
mann verkaufte 1571 fir 8oo Rtl eine Rente aus Uffelner Besitz an den
Stiftsherrn und Kolner Priesterkanoniker am Dom Conrad Orth ab
Hagen®. Diese Rente konnte erst 1733 durch den spiteren Besitzer
Uffelns Detmar Joseph v. Mellin mit 1140 Rtln 53 Albus und 4 Hellern
abgeldst werden, hat also eine erhebliche Belastung des Besitzes bedeu-
tet. Auf den ilteren Hermann folgte sein gleichnamiger Sohn. Er wird
mit dem Vater bzw. seinen Eltern und seiner Ehefrau Clara in Urkun-
den der Jahre 1575 und 15787 genannt. Durch Heirat mit Henrica v.
Hatzfeld kam Uffeln an Georg v. Neuhoff gnt. Ley zu Ermlinghofen®,

2 Ebda 217 Bl.1v u. 2r 3 Me Urk. 22

4 Stadtarch. Urk. 208 5 Mstr. Kl. Welver Urk. 151
6 Me Urk. 356

7 Ebda Urk. 84 u. 92

8 Ebda Urk. 150



der es aber 1618 mit Genehmigung seines Schwiegervaters, Hermann v.
Hatzfeld, wegen zu grofler Verschuldung verkaufen mufite. Kiufer
waren die Eheleute Wilhelm v. Loen und Elisabeth v. Westrum-Siim-
mern, die auch in die Schulden des Verkiufers eintraten und ihm des-
halb die Schuldsumme von 3591 Rtl an der Kaufsumme abzogen. Die
Familie v. Loen war erst durch Wilhelms Vater, Christoph, von Riithen
nach Werl gekommen, wo dieser das Richteramt bekleidete und eine
Tochter aus der Erbsilzerfamilie Bendit heiratete. Wilhelm léste seinen
Vater im Richteramt ab. Nach Wilhelms Tod (f 9. August 1625) sind
die Besitzverhiltnisse zu Uffeln nicht gerade leicht zu iiberschauen.

Zunichst erbte Wilhelms Sohn Dietrich das Gut. Er war mit Anna
v. Menge aus Soester Patriziat verheiratet. Anna starb nach nur fiinf-
jdhriger Ehe, und Dietrich heiratete in zweiter Ehe 1641 Maria v. Eickel
zu Brockhausen, die Witwe Johanns v. d. Berswordt zu Histen. Als
Ehemann brachte Dietrich das Gut Uffeln in die neue Ehe ein’, aber
auch Elisabeth v. Loen, das einzige Kind aus Dietrichs erster Ehe, die
1654 den Soester Patrizier Albrecht Goswin v. Batenhorst gnt. Zwiefeler
ehelichte!, hatte Anspriiche auf das viterliche Gut. Indessen vererbte
sich dieses nach Dietrichs Tod auf seinen gleichnamigen Sohn, der auch
von seinem frith verstorbenen Bruder Caspar 1673 als Erbe fiir Uffeln
bestimmt worden war'’. Dieser jiingere Dietrich heiratete Johanna Cor-
nelia v. Mengede® aus einer Adelsfamilie, die aufler im sauerlindischen
Garbeck und Balve auch in dem nahe bei Uffeln gelegenen Westénnen
begiitert war. Die Ehe war nur von kurzer Dauer, denn Dietrich v. Loen
starb bereits 1676, ohne Nachkommen zu hinterlassen. Seine Witwe hat
sich nach Dietrichs Tode noch zweimal verheiratet, zunichst mit Bern-
hard v. Wiedenbriick®®, nach dessen Ableben mit dem preufiischen Ritt-
meister Wolf Christoph v. Schierstedt'. Da aus den beiden letzten Ehen
Johanna Cornelias Nachkommen hervorgegangen waren, die alle An-
spriiche auf Uffeln machen konnten und machten, kann man sich die
geradezu heillose Wirrnis der Erbanspriiche vorstellen.

Johanna Cornelia verdeutlicht durch ihre drei Ehen ein wichtiges
Stiick Uffelner Geschichte in den Jahren 1672 bis 1703. Wir wollen des-
wegen an dieser Stelle einhalten und den wirtschaftlichen Ab-
stieg des ehedem so stolzen Besitzes iiberblicken. Von der Belastung
durch die fiir 8oo Rtl verkaufte Rente in den Tagen Hermanns v. Hatz-
feld sprachen wir schon, ebenso von dem Verkauf des Gutes an die v.
Loen durch Georg v. Neuhoff gnt. Ley wegen zu grofler Verschuldung,.

9 Ebda Urk. 175 10 Ebda Urk. 198
1t Ebda Urk. 232

2 Im Jahre 1672 vgl. Me Urk. 233

13" Me Urk. 243

14 Ebda Urk. 253
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Besonders deutlich aber wird die wirtschaftliche Verschlechterung des
Gutes und seiner Besitzer durch den Vergleich von zwei Inventarien von
1678 und 1703%, das erste angelegt nach Johanna Cornelias v. Mengede
erster Ehe, das andere nach ihrem cigenen Tode. Die Familie v. Loen
war vermogend. Schon der Urgrofivater Christoph besafl ansehnliches
Vermégen von viterlicher Seite in Rithen, das durch seine Heirat mit
Catharina Bendit so gewachsen war, dafl der Sohn Wilhelm v. Loen das
verschuldete Uffeln kaufen konnte. Aber uns geht es hier um Wilhelms
Enkel Dietrich. Es ist erstaunlich, wie viele und wie wertvolle Klein-
odien Dietrich seiner Ehefrau Johanna Cornelia v. Mengede geschenkt
hat. Das Vermégensverzeichnis 1678 nennt z. B.: Ein Kleinod mit zwei
Diamanten, zwei Rubinen und einem grofien dunkelblauen Stein (Lapis-
lazuli?) anhingend finf Perlen, einen Goldring mit einem groflen blauen
Stein, einen Goldring mit Kreuz und fiinf Tiirkisen, einen Goldring mit
Diamant und vier Rubinen, einen Goldring mit einem kleinen Diamant,
desgleichen mit finf Diamanten, von denen einer fehlt, zwei goldene
Trauringe, eine goldene Kette 114 Ellen lang, zwei Ketten mit kleinen
Perlen (jede achtmal um die Hand zu drehen), eine mit groflen Perlen
dreimal um den Hals, eine Kette mit grofien und kleinen Perlen achtmal,
eine gleiche viermal um die Hand zu wickeln. Aulerdem zwei Gold-
minzen als Schmuck verarbeitet. Natiirlich gab es auch die Kehrseite:
Ein Silberpokal von 115 Pfd und 5 Lot versetzt auf Wiederlése beim
Juden Jakob in Werl, desgleichen ein goldenes Kleinod mit drei griinen
Steinen und drei groflen Perlen ringsum mit Perlen besetzt, ebenso eine
goldene Kette mit 87 Gliedern verpfindet fiir 5o Ritl, endlich wiederum
beim Juden Jakob versetzt ein silberner Becher fiir 10 Rl Schligt man
dann aber das fiinfundzwanzig Jahre spiter aufgestellte Vermégens-
verzeichnis auf, so ist das Bild wesentlich schlechter. Da waren mehrere
Kleinodien an die Werler Juden Jakob Abraham, Nathan und die Jidin
Printzgen versetzt worden. So z. B. ein grofler Ring im Wert von 7oo
Rl versetzt fiir 150 Rtl, zwei weitere Ringe, ein grofier Silbernapf mit
zwei Ohren fir 300 Rtl, ein Ring fiir 8o Rtl, zwei Silberfiguren (Ménch
und Nonne) fiir 18 Rtl, ein grofies silbernes Lampeth (= Waschbecken)
fir so Rtl, eine grofle silberne Rahmdose, cine silbervergoldete Flasche
und ein Silberbecher fiir insgesamt 40 Rtl. Manches scheint die Frau
v. Schierstedt sogar selber und vielleicht heimlich zu den Juden ge-
tragen zu haben, wenn es einmal heifit: ,Noch die abgelebte Frau von
Schierstedt ihr der Printzgen selbst gebracht 40 species Ducaten zuge-
spitziert mit einem groflen silbernen geknopfeten Becher, darauf die

Printzgen gethan 7o Rtl'". Das alles ist aber nur ein Auszug aus dem

15 Stiftungsarchiv 215 u. 217
18 Ebda 215 Bl. 7 v-8r
17 Ebda 217 Bl. § v uf
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Verzeichnis der versetzten Pretiosen. Wie es scheint, hat die Witwe
kaum noch ein Schmuckstiick besessen, denn es mufite selbst fiir die Ko-
sten ihres Begriibnisses ein grofies silbernes Lampeth mit Wiedenbriik-
kischem Wappen fiir 50 Rtl verpfindet werden. Dazu konnte man jetzt
noch ein langes Register iiber gelichene Gelder und unbezahlte Rech-
nungen aufstellen’. Acht teilweise jetzt schon in anderen Diensten ste-
hende Migde hatten riickstindigen Lohn zu fordern, ebenso der Miiller
und ein fritherer Knecht'. Der Vergleich beider Verzeichnisse beweist
schon in diesen beschrinkten Ausschnitten, wie verschuldet das Gut ge-
wesen sein muf.

Auf diesen Besitz, der, wie man schon sagen darf, von seinen bis-
herigen Inhabern zumeist mehr belastet als gefordert worden war, er-
hoben nun die verschiedensten Erbberechtigten Anspriiche. Da waren
zunichst die v. Aschebrock zu Lakenbrock als Nachfahren der Johanna
Elisabeth v. Wiedenbriick, der Tochter Johanna Cornelias v. Mengede
aus ihrer zweiten Ehe mit Bernhard v. Wiedenbriick, dann Johanna Cor-
nelias Sohn Engelbert v. Schierstedt aus ihrer dritten Ehe. Dazu kamen
aber noch andere, nimlich die v. Menge zu Soest und die v. Krane zu
Brockhausen als Nachfahren der v. Loen. Die v. Aschebrock und der Erbe
v. Schierstedt lagen um das Erbe in einem Prozefl. Der Mann, der in diese
Wirrnis Ordnung gebracht hat, war der Erbsilzer Detmar Joseph v.
Mellin. Sein Bild, von einem guten Meister gemalt, hingt im Heimat-
haus Rykenberg zu Werl. Wer in das scharf geschnittene Antlitz mit
den klugen weltoffenen Augen blickt, begreift unschwer, daf} diesem
Mann die Fihigkeit innewohnte, schwierige Verhiltnisse zu meistern.
Auflerdem waren die v. Mellin wohlhabend infolge ihrer Einkiinfte aus
dem Werler Salzamt und wegen des Grundbesitzes, den sie im Umkreis
der Stadt besaflen. Seit 1637 etwa war das Corveysche Lehen Hakenhof
zu Biderich in der Familie sozusagen erblich. Schon Detmar Josephs
Vater, Caspar Christian v. Mellin, scheint sich bietende Méglichkeiten
genutzt zu haben, um im Gebiet von Uffeln Eigentum zu erwerben.
Einige Urkunden aus den Jahren 1702 bis 1707 lassen den Gedanken
aufkommen®, der Sohn habe durch seine 1729 erfolgte Heirat mit der
Witwe des Johann Caspar Bendit, Margareta Wilhelmina v. Menge®,
bewuflt die Verméogenspolitik des Vaters fortgesetzt. Durch seine Frau,
die sich mit den Geschwistern v. Krane die Anspriiche auf Uffeln ge-
teilt hatte?, wurde er nimlich zum Erben der Anrechte seiner Frau, und
als solchem gelang es ihm in verhiltnismiflig kurzer Zeit, die Uffelner
Verhiltnisse so zu ordnen, daf} er selber uneingeschrinkt in den Besitz

18 Ebda Bl. 12 r ff
19 Ebda Bl 15rf
20 Me Urk. 286, 298 u. 302
2t Ebda Urk. 344

34

des Gutes kam. Gegeniiber den Verpflichtungen an die Montaner Burse
zu Koéln, Erbin der Rentenanspriiche des Orfh ab Hagen aus dem Jahre
1571, hatte der letzte Besitzer des Gutes, Herr v. Schierstedt, keinen
anderen Auswc{gy mehr gesehen als die Verpfindung von zehn,Morgen
bvr.:sten Wiesengrundes bei Uffeln. Im gleichen Monat wurden weitere
finf Rl{ten aus den sogenannten Beringhéfen verkauft®, Detmar Joseph
v. Mellin dagegen loste mit barem Gelde die Pfandverschreibung ein*.
17'36 wurden die v. Aschebrock durch einen Vertrag® abgefunden. Be-
reits 1732 hatte Detmar Joseph dieser Familie zur Fortfithrung ihres
Erbprozesses gegen die v. Schierstedt eine groflere Geldsumme voraus-
gezahlt, so daf} sie ihre bei einem Bochumer Juden stehenden Schulden
abtragen konnte®. 1739 wird v. Mellin erstmalig in einer Urkunde als
,Herr zu Uffeln™ bezeichnet*”. Im Jahre 1736 regelte er auf giitlichem
Wege (.hc Anspriiche der v. Krane zu Brockhausen® und setzte sich da-
du.rch in den alleinigen Besitz von Uffeln. Damit schien er am Ziel
seiner Wiinsche zu sein, aber aus seiner Ehe mit Margareta Wilhelmina
v..Menge blieb ihm ein ménnlicher Leibeserbe versagt. Nach dem Tode
seiner ersten Frau® heiratete Detmar Joseph in zweiter Ehe Maria Ca-
tharina Leopoldine v. Bendit®, Auch diese Ehe blieb bis zu seinem Tod
(1766) ohne einen Erben. Erst posthum wurde sein Sohn Joseph Chri-
stian, der letzte Mellin, geboren. Die Befiirchtung, sein Geschlecht werde
mit ihm aussterben, mag den Gutsherrn von Uffeln veranlafit haben

umfassende Nachforschungen zur Geschichte seiner Familie, zu der an-,
derer Erbsilzerfamilien, des Salzwerkes und der Stadt Wer,l zu betrei-
ben. Die Ergebnisse seiner Forschungsarbeit, die ihn in regen Gedan-
kefmustuusch mit den Genealogen v. Michels in Soest und v. Steinen in
Frdme'rn brachte, hat er in eine Anzahl dickleibiger Folianten mit einer
sehr eigenwilligen und nicht gerade leicht zu lesenden Schrift einge-

tragen. Man braucht kein Graphologe zu sein, um aus dieser Hand-

schrift auf einen ebenso eigenwilligen Charakter zu schliefen.

So wird verstiindlich, dafl Detmar Joseph v. Mellin nicht immer ein
b‘equemer Nachbar fir die Stadt Werl gewesen ist. Das beweist
ein Vorkommnis aus dem Jahre 1739. Damals hatte der Rat auf Be-
treiben des stidtischen Akzisemeisters Pape dem Uffelner Gutspichter
BernFi Wormstall ein Pferd pfinden lassen. Die Begriindung fiir diesen
Schritt bestand darin, das Haus Uffeln habe fiir einen in Werl gekauften
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Wagen voll Korn keine Akzise bezahlt. Der Pichter wandte sich an
seinen Pachtherrn, und der wufite mit Nachdruck und Erfolg sich auf
das Privileg der Steuerfreiheit adeliger Hduser zu berufen. Die Stadt
mufte klein beigeben®'. Schon vorher hatte es Spannungen zwischen der
Stadt und dem vor ihrem ostlichen Tor gelegenen adeligen Gut ge-
geben. Ein besonderer Fall aus der Zeit des Wolf Christoph v. Schier-
stedt sei herausgegriffen. Dieser, ein alter Haudegen und ehemaliger
Brandenburgischer Rittmeister, hatte am 27. Mirz 1686 eine Jagdge-
sellschaft eingeladen, in der sich mehrere seiner fritheren Kameraden
befanden. Die jagenden Herren seien, so war die Ansicht des Rates, in
die stidtische Jagdgerechtigkeit eingedrungen, hitten dabei sogar die
vor den Toren gelegenen Girten in Mitleidenschaft gezogen. Weil der
Rat bereits 1677 unter dem Gutsherrn Bernhard v. Wiedenbriick, dem
Vorginger v. Schierstedts, dhnliches erlebt hatte, lief} er v. Schierstedt
einen scharfen Protest iiberreichen. Aber es blieb beim Versuch, so zu
tun, denn v. Schierstedt nahm den Protest gar nicht an, belegte die Uber-
bringer mit drastischen Schimpfworten, unter denen der Ausdruck
JHunde* noch der gelindeste war, und drohte, auf die Uberbringer zu
schieflen. Die Stadt strengte einen Prozefl an, in dem Schierstedt aber
wohl einen geschickten Anwalt fand®. Nachdem man zwei Jahre hin-
durch gestritten, hat der Beklagte einen giinstigen Spruch erreicht, zwar
fehlt in den Akten das Urteil, aber eine spitere Nachricht laf3t deutlich
werden, dafl die Besitzer von Uffeln mindestens teilweise die Jagdge-
rechtigkeit zwischen Stadt und Gut zugesprochen bekamen, wie es auch
mit der sogenannten wilden Fischerei war?®.

Uber die Bewirtschaftung des Gutes liefle sich nur an Hand der
sehr sorgfiltig gefiihrten Wirtschaftsbiicher des Detmar Joseph v. Mel-
lin und seines Sohnes etwas sagen, was aber fiir unsere Untersuchung
ein zu eng bemessener Zeitraum ist. Meistens wurde die Wirtschaft an
Schulten verpachtet, wie es allgemeiner Brauch war. Zum ersten Male
treffen wir auf einen ,,Schoulte zu Ufeln® in dem dltesten Schatzungs-
register des Herzogtums Westfalen vom Jahre 1536. Der Schulte mufite
damals 2 Goldgulden an Schatzung geben, wodurch er als ein zwar an-
gesehener, aber doch noch zum Durchschnitt gehorender Bauer aus-
gewiesen ist. Wahrscheinlich bewohnte er schon damals das Herren-
haus®, wie es noch um die Mitte des 18. Jahrhunderts der Fall war.
Dann héren wir 1619, daf} ein Rittmeister Wegmann das Gut Uffeln
gegen einen jihrlichen Kanon von 47 Maltern 3 Scheffeln Hartkorn und
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11z Malter Hafer gepachtet hatte. Er gab an ,Weinkauf* 175 Rtl und
6 Rtl Binnerpacht. Die Gréofle der verpachteten Lindereien wird mit 5214
Morgen Acker und 13 Morgen Wiese bzw. Weide angegeben®. Nach
dem Viehschatzregister aus dem Jahre 1773 hielt der Pichter zu Uffeln
8 Pferde, 17 Stiick Rindvieh und 6 Schweine, fir die er an Schatzung
7 Rtl 9 Gr zu entrichten hatte. Das alles deutet auf eine ansehnliche
Landwirtschaft hin, was auch bei der hohen Qualitit des Bodens kaum
verwunderlich ist.

Fir die Bildung des Lohmannskottens wurden gegen Ende des
17. Jhs. zwei Morgen Ackerland aus dem Gutsbereich abgesondert.
Frau v. Schierstedt, die damalige Besitzerin, wollte damit ihrem ,Bau-
meister” Hermann Lohmann und seiner Ehefrau Clara Kottmann eine
besondere Gunst erweisen und den offenbar als treu und zuverlissig be-
fundenen Grofiknecht fester an das Gut binden. Lohmann konnte 2 Kiihe
und 2 Schweine halten, mufite von seinem Acker jihrlich 9 Scheffel
Hartkorn geben und nach wie vor dem Gute gegen den iiblichen Tage-
lohn zur Verfugung stehen. Zusitzlich wurde ihm gestattet, auf dem
sogenannten , Kdmpgen* sich auf eigene Kosten ein Hiuschen zu bauen,
fir das die Gutsherrschaft sich das Vorkaufsrecht vorbehielt, falls Loh-
mann den Dienst aufgeben wiirde®. 1763 hiefl der Lohmannskétter
Franz Buschulte’”. Er hatte ohne die Genehmigung des Gutsherrn Det-
mar Joseph v. Mellin auf den Kotten geheiratet. Erziirnt schrieb v. Mel-
lin am 6. Mirz 1759: ,,. . . zu bemerken, daf} der Lohmanischen schwie-
gersohn ohne meine bewilligung geheyratet hat und ich ihn alf} einen
kiinftigen kotter nicht angenommen habe“®. Trotzdem ist er spiter
Lohmannskétter geworden. Seine Tochter Elisabeth heiratete 1818
G(.:org Nottelmann aus Lippborg. Die jungen Leute traten in den 1817
mit Elisabeths Stiefvater Bernd Dahmen geschlossenen Pachtvertrag
ein®. Der Kotten bestand jetzt aus 4 Morgen, die Pacht betrug 5 Rt}
und 15 Scheffel Gerste. Nottelmann starb 1830, worauf seine Witwe
einen Albert Potthoff aus Rhynern heiratete. Dieser aber wollte in der
Fremde sein Gliick machen, gab am 9. Mai 1835 die Pachtung des Kot-
tens auf und ging mit Frau, sieben Kindern und seiner Schwigerin nach
Amerika®. Den inzwischen auf 6 Morgen angewachsenen Kotten iiber-
r?:lhmen die Eheleute Anton Maybaum und Anna Maria Holthoff aus
Sénnern. Die neuen Pichter erhielten ohne Gegenvergiitung .,die Insel
oder Garten zwischen den Griften in Gréfle von 22 Ruthen 8o Fuf3*.
Auflerdem ernannte der Besitzer, Joseph v. Mellin, Maybaum zu seinem
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Flurschiitzen. Der Pichter muf3 das volle Vertrauen seiner Gutsherr-
schaft genossen haben, denn die Witwe Josephs v. Mellin, Grifin Loe,
bestitigte noch 1854 den Pachtvertrag'. Als sie 1860 gestorben war, dn-
derten sich die Dinge alsbald. Testamentarisch hatte v. Mellin, weil er
der letzte seiner Familie war, seine Giiter zur Errichtung einer Acker-
bauschule unter Leitung eines Kuratoriums vermacht, aber seiner Ehe-
frau auf Lebenszeit den Nieflbrauch des Vermégens vorbehalten. Bis
1865 hat das Stiftungskuratorium jeweils um ein Jahr den Pachtvertrag
fir den Lohmannskotter verlingert, dann aber mufte der Pichter un-
gekiindigt und ohne Entschidigung fiir das von ihm Angelegte ab-
ziechen®, Lohmannskotten hatte zu bestehen aufgehort.

Wir missen nach dieser Abschweifung aber jetzt zu den Ausfihrun-
gen tber die Verpachtung des Gutes Uffeln zuriickkehren. Far die
zweite Hilfte des 17. Jhs. scheint nach dem Tode des ilteren Dietrich
v. Loen (f 1655) der Westonner Pfarrer Johann Ketteler vormund-
schaftlich tber die Verwaltung des Gutes gewacht zu haben, denn er
verpachtete um diese Zeit das Haus Uffeln an Johann Bering®. Fir
einen Kanon von 140 Scheffeln Hartkorn nebst 180 Rtl und einem Ge-
winngeld von 70 Rtl pachtete 1703 Gerhard zum Kump das Gut, dessen
Grofle damals mit 57 Morgen Acker, 12 Morgen Wiese und 18 Morgen
Weide sowie Girten und Fischerei angegeben wird*. Er ist wahrschein-
lich der ungenannt gebliebene Pichter, den das Schatzregister von 1717
erwihnt, 4 Rtl Kopfschatzsteuer hatte er zu zahlen und beschiftigte
ein zahlreiches Personal. Das Aktenstiick nennt 2 Knechte und 2 Migde
fiir vollen Lohn, eine weitere Magd fiir halben Lohn sowie eine Vieh-
hirtin, die fiir Kost und Kleidung Dienst tat. Aufler einem Schweine-
hirten hielt der Pichter fir beschrinkte Zeit (,,von Jacobi biff martini®),
einen Tagelohner. Anscheinend hatte der Pidchter auch die zum Gut ge-
hérende Mihle in Eigenbewirtschaftung, denn er gab dem Miller 4 Rtl
Lohn sowie die Kost fir ihn und seine Frau. 1724 pachtete Henrich
Wormstall, dem 1739 sein Sohn Bernd folgte®. 1763 horen wir den
Namen Georg Firber', und am 29. Mirz 1765 verpachtete Detmar
Joseph v. Mellin an das Ehepaar Joseph Rittinghausen und Anna Josine
Sybers, woriiber ein ausfithrliches Pachtinstrument uns erhalten blieb*.
Die Pachtsumme betrug jetzt 275 Rtl, es wurde aber ausdriicklich fest-
gelegt, in welchen Wihrungen sie bezahlt werden sollte, franzosische
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Geldsorten werden bevorzugt, preuflische nicht einmal erwihnt. Der
vorsichtige Verpichter verlangte eine Kaution in Hohe von 300 Rtl. Zu
den Geldabgaben kamen noch Naturalleistungen: 2 magere Schuld-
schweine, 10 Pfund Flachs und g Scheffel Gerste an die Marienfelder
Vogtei in Werl. Zweimal im Jahr hatte der Pichter mit 2 Knechten und
einem vierspinnigen Wagen je 4 Tagesdienste zu leisten. Nur wihrend
der 4 Tage in der Roggen- und Gerstenernte wurden 15 Stiiber Fuhr-
lohn und Verpflegung gewihrt. Im Wohnhaus zu Uffeln reservierte sich
v. Mellin 2 Kellerrdume, den Saal im ersten Stock und 2 Zimmer im
zweiten, das eine nach Osten, das andere nach Westen gelegen, aufler-
dem noch 2 Dachzimmer. In der Werler Pfarrkirche wurde den Pich-
tersleuten die Kirchenbank vor dem hl. Kreuz eingeriumt, die Guts-
herrschaft beanspruchte fir sich selber die Bank vor dem Predigtstuhl.
Die Pachtbedingungen fiir Rittinghausen waren gemessen an den schlech-
ten Zeiten hart. So nimmt es nicht wunder, daf§ der Pichter ihnen auf
die Dauer nicht gerecht wurde. Detmar Josephs Witwe tiberwarf sich
mit ihm und erzwang auf gerichtlichem Wege die Losung des Pacht-
verhiltnisses. 1784 wurde Uffeln an Ferdinand Hagen und seine Ehefrau
Anna Maria Hennemann auf 6 Jahre verpachtet. Das Pachtgeld wurde
dabei von 275 auf 325 Rtl erhoht®. 1790 verlingerte Joseph v. Mellin
den Vertrag auf jeweils 3 Jahre®, doch wurde 1796 zusitzlich notiert:
»Im Falle, dafy die Gutsherrschaft sich entschlésse, zu Uffeln wihrend
oben bestimmter Pachtzeit eigene Wirtschaft anzufangen, hat Pichter
Hagen derselben das Gut ein Jahr nach Aufkiindigung einzurdumen*#t,
Aber das hinderte den Verpichter nicht, ab 1823 den stillschweigend ge-
nehmigten Fortgang der Pachtung von Jahr zu Jahr in einer schrift-
lichen Klausel festzulegen. Ebenso wurde schriftlich vereinbart, daf}
eine Kiindigungsfrist von einem Jahr bestehen sollte. Ein Jahr vor dem
Tode der Grifin Loe, Joseph v. Mellins Witwe, trat der Sohn Bernhard
Hagen an die Stelle seines Vaters®,

Nach dem Ableben der Grifin (f 1860) kiindigte das Kuratorium der
v. Mellinschen Stiftung zum Ostertermin 1863 die Pacht®, weil das Gut
in den grofleren Komplex der gesamten Stiftung eingehen sollte. Da-
mit hatte die selbstindige Geschichte des Hauptgutes Uffeln ihr Ende
gefunden. Innerhalb des gesamten Besitzes der Stiftung bildet das ehe-
malige Rittergut bis heute einen besonders wertvollen und ertragrei-
chen Bestandteil. ‘
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Wer heute den Hellweg zwischen Werl und Westénnen befihrt oder
begeht, dem will die Gegend wie ein grofles hingebreitetes Ackerfeld
erscheinen. Nur ab und zu trifft der Blick auf ein Haus oder Gehoft,
unter denen Ostuffeln, das alte Rittergut, wohl das ansehnlichste ist.
Unsere Ausfithrungen diirften jedoch gezeigt haben, dafl das Land-
schaftsbild in alter Zeit abwechslungsreicher gewesen ist. Hier lagen
nicht nur Gehofte, sondern sogar kleine Ortschaften. Zu diesen gehorte
aufler Rithem, dessen Andenken einige Flurnamen wachhalten, auch
Melchster, an das noch die Melsterstrafle in Werl erinnert. Hier fanden
sich auch die Héfe, die uns in den voraufgehenden Untersuchungen be-
schiftigt haben: Beringhofen, Altuffeln, das heutige Ostuffeln und das
Arnsbergische Lehen der Herren v. Plettenberg. Noch iber zwei wei-
tere untergegangene Hofe fithrt heute der Bauer den Pflug. Es sind dies
das Barkloh, frith an die Stadt verkauft, und der Hof to der Helle, der in
der Mersch bei Uffeln lag.
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